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Abstract 
This article examines some fundamental perspectives in the political thought 

of Abū Hāmed Ghazzālī and Mohammad Bāqir Sabzevārī, and compares 
their views on specific topics. The aim of this research is to investigate the 

differences in their approaches after analyzing their political opinions on 
several broad issues and comparing them. After examining Ghazzali’s 
perspectives on five different topics, in each section we demonstrate that 

Sabzevari, who wrote his work several centuries later, expresses more 
balanced, moderate, and pragmatic viewpoints on these subjects. This 
suggests that centuries of political struggles and historical events influenced 

the political perspectives of certain prominent thinkers. Moreover, if 
adopting more moderate and pragmatic approaches is considered a sign of 
civilizational progress in political science, then the changes observed in 

Sabzevari’s political thought indicate an advancement and evolution in 
political ideas within our civilizational sphere, compared to earlier political 
perspectives. 
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Introduction 

Since ancient times in Iran, certain scholars—often among statesmen or 
those familiar with governance—produced advisory treatises for rulers. 
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These works outlined the virtues of effective governance to encourage their 
practice and cautioned against actions deemed inappropriate or 
reprehensible. They addressed historical, political, prudential, religious, 

ethical, and other matters, and often accompanied these treatises with 
historical stories and anecdotes. From the Islamic period onward, references 
to Qur’anic verses and other religious accounts, stories, and quotations were 

added to demonstrate the alignment of these advisory treatises with 
foundational religious principles. The inclusion of Qur’anic verses, religious 
accounts, and quotations served to show that their guidance was consistent 

with the content of the principal religious texts, while the use of historical 
anecdotes indicated that their recommendations were derived from 
experience and, therefore, practical and tested. Thus, these political treatises 

not only paid special attention to the pragmatic aspects of governance—
often framed through historical anecdotes—but also sought to align their 
guidance with the established religious and cultural traditions of the time. 

These political advisory treatises were, in many respects, highly similar 
to one another. For example, many of them cited anecdotes and statements 

attributed to certain pre-Islamic Iranian kings, ministers, and sages; 
particular attention was often given to the style of governance of Anushirvan 
the Just and to the advice of Bozorgmehr. In their examinations, they 

focused, above all, on the justice of the ancient Kings. For instance, the 
description provided by both Ghazzali and Sabzevari regarding the practice 
of ancient Iranian kings—holding a court with the presence of the chief 

mobad to hear the people’s grievances against the king—is especially 
notable in that it emphasizes the exemplary justice of these monarchs. 

Moreover, in nearly all of these treatises, the interweaving of politics and 

religion is apparent to some degree. They placed politics within the 
framework of their religious beliefs and aligned it with them, or, over time, 
imposed a religious framework on political practice. 

They also typically presented ethical points alongside—and often 
before—the presentation of points and advice concerning politics, 
governance, and state administration. Moreover, they usually accompanied 

their accounts with numerous anecdotes, a practice that helped make their 
texts more engaging and easier to comprehend. In addition, alongside paying 

respect to and preserving the dignity of the king or ruler, there is often a 
degree of frankness and openness in presenting advice, and it appears that 
they sought to leave no important matter unaddressed, even if doing so 

occasionally caused their guidance to extend somewhat beyond the role of an 
ordinary advisor. Other common features can also be observed across these 
political advisory treatises. 

But the focus of this article is on certain differences between two political 
treatises, since it seems that by concentrating on these differences we can 



 

 

better examine civilizational-intellectual transformations, particularly in the 
sphere of politics. One of the treatises under discussion is Ghazzali’s Nasihat 
al-Moluk, written for a Seljuk ruler. The other is Mohammad Bagher 

Sabzevari’s Rawzat al-Anwar, composed several centuries later and 
addressed to Shah ʿAbbas II of the Safavid dynasty. In both of these works, 

the question of “justice” may be seen as a central issue, yet Ghazzali and 
Sabzevari appear to approach this matter in different ways. One possible 

reason for their divergent views, in addition to the different historical 
contexts in which they lived, lies in the distinct religious doctrines to which 
they adhered. With this difference in mind, it can be concluded that a change 

in the political outlook had emerged. 

Materials and Methods 
The aim of this study is to address the question of the differences in the 

political views of Ghazzali and Sabzevari on several general issues, and to 
analyze and compare them. In this examination, we seek to demonstrate that 
Ghazzali’s intense and rigid stance on certain matters gradually underwent 

transformation over time. 
In order to pursue this aim, the article adopts a comparative and 

analytical approach. By examining two key political texts by the 

aforementioned authors and analyzing their views, we undertake a critical 
evaluation and comparison of their ideas, leading to conclusions about how 
they addressed certain political issues. 

Discussion and Result 
This study examines five key themes in the political thought of Ghazzali and 

Sabzevari. Ghazzali favors a form of strict religious duty in his political 
outlook, whereas Sabzevari places greater emphasis on justice and the 
stability of the realm. 

In several themes, Sabzevari’s thought moves beyond Ghazzali’s faith-
based perspective, aligning more closely with historical and political 
realities, and adopting a balanced and pragmatic approach. Overall, 

Sabzevari demonstrates a shift toward moderation and pragmatism, 
reflecting intellectual development and civilizational progression in political 
thought over the centuries. This transition appears traceable and analyzable 

through a comparison of their writings. 

Conclusion 
This study compares five key themes in the political thought of Ghazzali and 

Sabzevari. First, Ghazzali emphasizes strict religious duty in governance, 
whereas Sabzevari shows less rigidity and places greater emphasis on justice 
and the stability of the realm. Second, while Ghazzali prioritizes religious 

obligation over popular welfare, Sabzevari treats justice and public 
satisfaction as inseparable, viewing the people as allies of a just ruler in an 

ideal government. Third, Sabzevari adopts a more pragmatic and historically 



 

 

informed approach, moving beyond Ghazzali’s strictly faith-based 
perspective. Fourth, Ghazzali exhibits distrust toward political agents, 
whereas Sabzevari praises just rulers and emphasizes the necessity of 

competent governance. Fifth, Ghazzali holds a pessimistic view of the world, 
while Sabzevari, though attentive to the afterlife, regards the world as a 
transient marketplace, adopting a more balanced perspective. 

Overall, Sabzevari demonstrates a shift toward moderation and 
pragmatism compared to Ghazzali. This evolution reflects intellectual 
development in political thought over the centuries and suggests a 

discernible civilizational progression in governance and political reasoning. 
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و در نصیحةُ الملوک  غزاّلی سیاسیِ نگرش هایی در ی تفاوت بارهدر قیاسیپژوهشی 

 نوار عبّاسیروضةُ الاسبزواری در 

*شفق ساسان مژده
 

**اللهی محمّدعلی فتح
 

 چکیده

 غزاّلی ابوحامد سیاسی های اندیشه در بنیادی های نگرش برخی بررسی به مقاله این در

 یکدیگر با معین موضوعاتی در را دو آن آرای و ایم پرداخته سبزواری محمدّباقر و

 تحلیل از پس که است مسأله این به پرداختن پژوهش این از هدف. ایم کرده مقایسه

 با ها آن ی مقایسه و کلی موضوع چند ی درباره سبزواری و غزاّلی سیاسی های دیدگاه

ها  و از این تفاوت رو خواهیم شد روبه های ایشان در نگرش هایی تفاوت چهبا  یکدیگر،

 پنج در غزاّلی دیدگاه بررسی از پس مقاله این در ام .توانیم بگیریم ای می چه نتیجه

 غزاّلی از پس قرن چند که سبزواری که داد خواهیم نشان بخش هر در مختلف، موضوع

 آن در تری کارکردی و تر میانه و سازگارتر آرایی است، نوشته را خویش کتاب

 ها کشاکش و ها جدال قرن چند که رسد می نظر به رو همین از و داشته ابرازموضوعات 

 اندیشمندان برخی سیاسی نگاه بر تأثیراتی ،اریخیت و سیاسی گوناگون رویدادهای و

 از ای نشانه را تر گرایانه عمل و تر معتدل های رهیافت اتخاذ اگر و است؛ داشته برجسته

 سبزواری سیاسی های اندیشه در که تغییراتی بدانیم، سیاست علم در تمدنی پیشرفت
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 در سیاسی های برداشت و آرا برخی در پیشروی و ترقی ی دهنده نشان کنیم می ملاحظه

 .بود خواهد پیشین سیاسی های اندیشه به نسبت ما تمدنی ی حوزه

 .عدالت ،نوارالا روضة ،الملوک نصیحة ،سبزواری محمدّباقر ،غزاّلی :ها واژهکلید

 

 

 مقدمه .1

 و خردمندان برخی اهگ که بوده آن بر رسم زمین ایران سیاست در قدیم روزگار از

 سیاست و مُلک کار با که این یا اند بوده گان پیشه سیاست از خود که اندیشمند بزرگان

 را حکمرانی کار فضایل آن، در و اند نوشته می شاهان برای  پندنامه اند داشته آشنایی

 که کارهایی از را حاکم نیز و نمایند، ترغیب ها آن انجام به را حاکم تا اند کرده می شرح

 و تاریخی مطالبی و مسائل و اند، کرده می نهی بوده می ناشایست و مذموم فرمانروایی در

 و اند؛ کرده می گوشزد فرمانروا یا پادشاه به را... و اخلاقی و دینی و حکِمی و سیاسی

 و روایات و آیات بر تأکید با( اسلامی ی دوره در) و ،حکایات ذکر با معمولاً را کار این

 که است بوده دلیل این به احادیث و روایات و آیات ذکر. اند داده می انجام احادیث

 ذکر و دارد، سازگاری مذهبی و دینی مهم و اصلی کتب محتوای با سخنشان دهند نشان

 از برآمده اند گفته ایشان آنچه دهند نشان که است بوده جهت این به حکایات

 تنها نه پس .است آزموده و کاربردی رو همین از و گذشته های تجربه

 گرایانه عمل ی جنبه به ــ حکایات چارچوب در یادکردهایی با ــ نویسان نامه سیاست

 آن در نهادینه مذهب و ها سنت با خویش آرای هماهنگی به اند، داشته ویژه توجهی

 نویسان نامه سیاست هدف ترین مهم از یکی طباطبایی، بیان به .اند هداشت نظر نیز روزگار

 .(01: 9203 طباطبایی،) است بوده «سنت تداوم بر تأکید ایمجر از سلطان آموزش»



 

 

 برای. اند داشته شباهت یکدیگر به بسیار جهات برخی از سیاسی یها پندنامه این

 حکیمان و وزرا و پادشاهان برخی سخنان و حکایات به ها آن از بسیاری در نمونه،

 داری حکومت ی شیوه به خاصی توجه ویژه به است؛ شده استناد اسلام از پیش ایرانی

 ها گفته و تاریخ ذکر و حکایات این در. اند داشته بزرگمهر پندهای به و دادگر انوشیروان

 هم که یوصف نمونه، برای .داشتند می توجه پادشاهان آن عدل به چیز هر از بیش نیز

 با ،دادگاهی برگزاری برای باستان ایران پادشاهان رسم ی ارهدرب سبزواری هم و غزاّلی

 که حیث این از اند، آورده پادشاه برابرِ در مردم دادخواهی جهت ،موبدان موبد حضور

 غزاّلی وصف ی مطالعه برای). است توجه جالب دارد ایشان زدنی مثال عدل بر تأکیدی

 را سبزواری حکایت و ؛931-961: 9082 ،شفق مژده: به بنگرید آن شرح و رسم آن از

 .(331-332: 9211 سبزواری،: بخوانید جا این در

 آشکار دیانت و سیاست درآمیختگی بیش، یا کم ها، آن ی همه در تقریباً که آن دیگر

 با را آن تنسر که است باستانی دیدگاهی از برآمده امر این به ایشان پایبندی .است

 گشنسپ، به تنسر ی نامه) است داشته بیان «مُلک و دین شدن زاده شکم یک به» عبارت

 و گنجانده می خویش دینی باورهای و دین چارچوب در را سیاست ایشان (.32: 9230

 .اند کرده می سوار سیاست بر زمان گذر در را دینی چارچوبی یا اند، کرده می راستا هم

 ی دوره از که هایی داستان و حکایات در فقط نه که بوده حدی به تا آمیختگی این

 نیز باستان ایران های داستان و حکایات به ایشان استناد در حتی که اند، کرده نقل اسلامی

 یاد ساسانی پادشاهان از الملک نظام خواجه که گاه آن نمونه، برای. پیداست آن نشانِ

 آورده چنین نوشیروان زبان از و ،است ورزی دین به آمیخته نظرش در سیاست کند، می

 تعالی خدای چون و... داد عزّوجلّ خدای پادشاهی این مرا که بدانید گفت پس: »است

 یزدان ی بادافره از من و... داشتم ارزانی شما به من داشت ارزانی من به جهان

 مشغول است داشته ارزانی را شما و را ما تعالی ایزد که نعمتی شکر به... ترسم، همی



 

 

: 9200 طوسی، الملک نظام)...« گرفتم گواه خویشتن بر را فرشتگان و را خدای... گردید

21-26). 

 و پادشاه دادگری و عدالت بر ای ویژه تأکید معمولاً ها پندنامه این در که آن دیگر

 و نکات ذکر( از پیش غالباً و) کنارِ در را اخلاقی نکاتی معمولاً همچنین. اند داشته حاکم

 ذکر که آن دیگر. اند کرده می بیان... و کشورداری و حکمرانی و سیاست ی درباره پندها

 شده می سبب شیوه همین و دان کرده می همراه بسیار حکایات ذکر با معمولاً را مطالب

 احترام ادای کنار در که آن دیگر. گردد تر راحت آن درک و نباشد آور ملال ایشان متن که

 دیده پندها بیان در آشکارگویی و صراحت نوعی معمولاً حاکم، یا پادشاه شأن حفظ و

 ،نگذارند باقی ناگفته را مهم مطالب کم دست که دکوشیدن می رسد می نظر به و شود، می

 راترف ای تااندازه که باشد ای گونه به نکات ذکر و ایشان بیان که بود می ممکن اگر حتی

 سیاسی های پندنامه آن میان در توان می نیز دیگر هایی اشتراک. بنمایند کارگزار ناصحِ از

 های شاخص توان می و (182: 9211 صالحیان، ،فشارکی محمدی: به بنگرید) یافت

: به بنگرید) نمود تحلیل و بررسی تفصیل به نیز را نویسی نامه سیاست مشترک الگوی

 دو میان در ها تفاوت برخی بر مقاله این تمرکز اما ،(9082 ،تلفگردی محمدی ،امیدی

 بهتر ها تفاوت بر تمرکز با رسد می نظر به که رو آن از است، تاریخی ـ سیاسی ی پندنامه

 .کنیم بررسی سیاست، امر در ویژه به ،را تمدنی فکری تغییرات توانیم می

 حاکم به خطاب که است غزاّلی الملوک نصیحة بحث مورد های پندنامه آن از یکی

 در ولی است درافتاده ییها بحث حاکم آن کیستی مورد در) است شده نوشته سلجوقی

 کم دست که اند بوده آن بر برخی گرچه. (نیست توجه مورد غزاّلی مخاطب مقاله این

 :9232 ،کوب زرّین :به بنگرید) نیست غزاّلی خود ی نوشته الملوک نصیحة از بخشی

 ،(31-33: 9082 ،شفق مژده: است آمده جا این در او ادعای به پاسخی و ؛131-136

 ی پندنامه و. سازد می روشن ای تااندازه را غزاّلی روزگار در سیاست امر به کلی نگرش



 

 

 از پس قرن چند که است سبزواری دباقرمحم ی نوشته عباسی الانوار روضة دیگر،

 این دوی هر در .است شده نوشته صفوی دوم عباس شاه به خطاب و غزاّلی دوران

 سبزواری و لیغزاّ مواجهه نوع اما باشد، محوری ای مسئله «عدل» ی مسئله شاید ها کتاب

 دو این در ها دیدگاه تفاوت دلایل از یکی شاید و ،رسد می نظر به متفاوت مسئله این با

که  باشدهای مذهبی متفاوتی  آموزه اند، زیسته می آن در که روزگاری بر علاوه نویسنده،

 نوع در تغییری که گرفت نتیجه توان می تفاوت همین به نظر با .اند ایشان باور داشته

 .است رسیده ظهور ی مرحله به سیاسی نگرش

 سیاسی های دیدگاه در ها تفاوت ی مسأله به پرداختن پژوهش این از هدف: مسأله بیان

 این در .ستها آن ی مقایسه و تحلیل و کلی وضوعم چند ی درباره سبزواری و غزاّلی

 به موضوعات، برخی در غزاّلی غلیظ و شدید نگاه دهیم نشان که آنیم پیِ در بررسی

 شاهد عباسی الانوار روضة در که رسد می نظر به و است، یافته شکل تغییر زمان مرور

. هستیم کلی موضوعات آن در غزاّلی دیدگاه به نسبت تری معتدل و تر منعطف نگرش

 سبزواری، نگاه در که دهیم می نشان بخش هر در ،نظر مورد موضوع پنج بررسی از پس

 که کرد مشاهده توان می سیاست امر در را تری کاربردی و تر گرایانه اعتدال تغییر

 به توجه اگر و .رسد می نظر به الملوک نصیحة در یغزاّل سیاسی نگاه به نسبت پیشرفتی

 سیاست علم ی حوزه در پیشرفت های نشانه را سیاست در گرایی عمل و گرایی اعتدال

 غزاّلی زمان از قرن چند ی فاصله در که بگیریم ای نتیجه چنین توانیم می ،آوریم شمار به

 .رخ داده است سیاسی ی اندیشه و دانش ی مقوله در تمدنی گذاری سبزواری دوران تا

 سیاست علم حیث از و دانشی لحاظ به تمدنی گذار به ناظر ما بحث که نماند ناگفته

 تاریخیِ پیشامدهای برخی از دانست مجزا توان می را مبحث این که پیداست و است،

 تاریخی ـ سیاسی اعتلای یا انحطاط ی نشانه است ممکن که اندیشمند دو این روزگار

 .شوند تلقی



 

 

. است شده نوشته تحلیلی ـ تحقیقی روش قیاسی و بابر مبنایی  مقاله این: پژوهش روش

 آرای تحلیل با و نامبرده نویسندگان از اصلی و مهم سیاسیِ متن دو به مراجعه با ما

 چگونگی ی درباره گیری نتیجه و ایشان های اندیشه ی مقایسه و بررسی و نقد به ایشان،

 .ایم پرداخته سیاسی مسائل برخی با ها آن ی مواجه

 پژوهش ی پیشینه. 2

سیاسی غزاّلی و سبزواری نگارش یافته است،  آرایدر توصیف و تحلیل  هایی پژوهش

 ی آرای این دو نویسنده پرداخته باشد یافت نشد. اما پژوهشی مستقل که به مقایسه

 گرایی سبزواری گرایی در برابرِ عدالت توجه به تکلیف ؛نگاه غزاّلی به سیاست .3

 او زندگی ی مطالعه از نیز و غزاّلی های نوشته دیگر و الملوک نصیحة کتاب از که چنان

 پسِ از که است بوده دیگر جهانی به چیز هر از بیش سیاسی امر در ویه نگا آید برمی

 امرا و پادشاهان: دانست اصلی چنین را او نگرش ی شهری بتوان شاید. آید می جهان این

 هم دادگری این و گیرند پیشه عدل خدا بهرِ از باید چیز هر از بیش گان، پیشه سیاست و

 روز در عزّوجلّ خدای بهرِ از جهان این دادکنندگان گفت»: ماند نخواهد پاداش بی

 بخش در تنها نه ،بینشی چنین (01 :9291 ،غزاّلی) .«باشند مروارید منبرهای بر قیامت

 نیز... و اردشیر و بزرگمهر کهبل است، شده بیان او کتاب اسلامی اخبار و ها حدیث

 آورده چنین بزرگمهر زبان از غزاّلی که جا آن به تا دارند، سیاست باب در دینی نگرشی

 .(928: همان) «را شرع امر باشی مطیع» باید که است

 بر او عدل لیو باشد عادل کسی اگر حتی که است این غزاّلی نگرش در مهم ی نکته

 در کاملاً باید عدل و شد خواهد پشیمان سرانجام باشد، شدهن استوار خدا یاد و منا

 مکلف خدا از اطاعت لحاظ به سلطان» لائوست، بیان به. باشد خدا از اطاعت راستای

 اردشیر زبان از که است دلیل همین به (198: 9230 لائوست،) «.است عدالت رعایت به

[ به] آن بازگشت نیکوست، اگرچه است ایزد ترس بی که دادی هر»: آورده چنین



 

 

 در سقراطی قدیمی پرسش یادآور نکته این (01: 9291 غزاّلی،) «.است پشیمانی

 دینداری که رو آن از را آن خداوندان است دینداری چهآن آیا»: است اتوفرون ی مکالمه

 (923: 9201 افلاطون،) «است؟ دینداری پسندند می خداوندان چون یا پسندند می است

 صورت به توان می را مسئله و اند، کرده ترجمه دیگر جوری گاهی را پرسش این

 لحاظ به را سلطان غزاّلی که بپذیریم لائوست نظر مطابق اگر. کرد مطرح یاخلاق

 پرسش این به غزاّلی پاسخ احتمالاً داند، می عدالت رعایت به مکلف خدا از اطاعت

 .است دینداری عدالت پسندند می را عدالت خداوند چون که است این سقراطی

 مفاد با او. است بستهفرون چشم کامل ،سیاست در دانش و نیکاردا زشار بر غزاّلی

 گویا و باید داشت پاس نیز را دانش و کاردانی که است موافق اردشیر ی عهدنامه

 ولی ،نیکوست یا مقبول نوعی به ،باشد خدا از ترس بدون اگر حتی عدل که پذیرفته

 سپ .است دانسته کننده پشیمان خود گرای آخرت رویکرد دلیل به را عدل این سرانجامِ

 و کند نمی دوری گرایانه عمل نگاه از به طور کامل غزاّلی گرچه که گفت طوراین توان می

 .است جهانی آن نگاهی سیاست به او نگاه مبنای ،دارد نظر در هم را آن

 به چندان سبزواری و رسد می نظر به تر معتدل الانوار روضة در سبزواری رویکرد اما

 برقرار دینی تکلیف سبب به صرفاً باید عدالت که ندارد آن بر تأکید غزاّلی ی اندازه

 نزدیکی و قرب ی مسئله و آورده مثال ...و روایات و احادیث از نیز سبزواری البته. شود

 ولی(. 11-12 ص: 9088 اژئر، جلالی،: به بنگرید)ت اس دانسته مهم بسیار را خدا به

 یاد و نام بی ی کننده پشیمان عدل بر غزاّلی تأکید از غیر این که داشت توجه دبای

 ملک زوال و سقوط عوامل از یکی ظلم که کرده تأکید آن بر آشکارا سبزواری. خداست

 جا این در (19-11: 9211 سبزواری،. )نه ظلم با ولی ماند می کفر با ملک و است،

 بنیادی و لازم اصل را عدلْ جامی، عبدالرحمن همچون نیز سبزواری که نماید می اینطور

 روشنی به جامی. است گرفته نظر در دینی تکلیف از مستقل را آن و دانسته سیاست



 

 

 ی،جام) «دارست دین شاه ظلمِ از بهتر را، عالم نظام دین بی عدل» :است گفته چنین

 در نه و است دانسته عدالت ظهور در را پادشاهان وجود ، و نیز حکمت(06-03: 9219

 از گرچه باستان ایران پادشاهان که کرده اشاره آن به سپس و جلال، و عظمت ظهور

 دانسته ایشان ستودن سبب را همین و بودند «یگانه راستی و عدل در» بودند، بیگانه دین

 نظر به غزاّلی دینیِ ی گرایانه تکلیف نظر با مخالف یرویکردچنین  (.03: همان) است

 .رسد می

 ناقصه و فاضله: کرده قسم دو بر را پادشاهی خود کتاب دوم ی پاره در سبزواری

 میزان موافقِ اعتدالِ را فاضله حکومت مهم اصول از یکی و ؛(383: 9211 سبزواری،)

 ناقصه، و فاضله حکومت تمایز وجوه از یکی کم دست یعنی. است کرده معرفی عدل

 بر غزاّلی از تر روشن و تر نظری صورت به سبزواری کلی، طور به. است عدل و اعتدال

 سبزواری که آن نه البته .است دانسته فاضله حکمرانیِ از رکنی را آن و کرده تکیه عدل

 جا این در بلکه نکرده، توجهی ها آن به و بوده غافل شرع مناهج و تکلیف ی همسئل از

 .است مدنظر ها مشخصه این بر سبزواری و غزاّلی تأکید میزان تر بیش

 سبزواری همچون کسانی نظر در: کرد بیان طوراین را رویکرد دو این بتوان شاید

 تکلیف ادای غزاّلی، نظر در اما تکلیف، ادای سپس و است اهمیت یاراد مُلک بقای

نخست  رویکرد که رسد می نظر به آشکار. مُلک بقای سپس و است اولویت دارای

 ادای ی مسئله شاید نباشد، توجه مورد ساختار بقای و حفظ اگر. است تر کاربردی

 مواجه خود دیدگاه ضدّ با عمل در غزاّلی همچون کسانی و محقق نشود هم تکلیف

 ملک زوال و سقوط از گیری پیش بر تأکید با تر معتدل و گرایانه عمل توجهِ همین. شوند

 .آورد شمار به سبزواری بینش یها مشخصهیکی از  توان می را سیاسی ساختار و



 

 

 و بررسی رویکرد سبزواری در نظر غزاّلی خشنودی مردم بر تقدم شرع .4

 .است شرعی و دینی معیاری شد، یاد که نگرشی همان دلیل به ،سیاست در غزاّلی معیار

 این که اندیشمندی ؛اند دانسته اثرگذار اندیشمندی اسلام جهان در را غزاّلی رفته هم روی

 از هواداری در»: اوست ی درباره نظرات از بزرگ ای دامنه بیانگر طباطبایی سخن

 های سرزمین از بزرگی بخش در شرع و عقل نسبت و شورید عقلیات بر شرعیات

 من المنقذ کتاب در غزاّلی که را مطالبی( 992: 9203 طباطبایی،) .«زد هم بر را اسلامی

 در او. اند دانسته غزاّلی گریزی عقل از نمودی ،داشته بیان لسوفانیف ی درباره الضلال

 است نموده تکفیر نیز را فارابی و سینا ابن بلکه را، ارسطو تنها نه خود اعترافات کتاب

 ایشان کتب ی مطالعه از را مردم باید که است گفته چنین و ،(00: 9220 غزاّلی،)

 در همچنین (.68: همان) داریم بازمی مار با بازی از را کودکان که طور همان بازداریم

 از حادث جزئیات به خدا علم» و «عالم قدم» ی مسئله سه در الفلاسفه تهافت کتاب

 .(299: 9201 غزاّلی،) است کرده تکفیر را فلاسفه «ها تن حشر» و «اشخاص سوی

 میدان خویش مقبول شرعیات به تا است کوشیده غزاّلی فکری فضای چنین در

 همراه مردم خشنودی با باید شرعی احکام عمالاِ او نظر در که آن با. بدهد تری فراخ

 از رعیت همه تا کند جهد...» که است گفته حاکم ی درباره سعادت کیمیای در و باشد

 بدون مردم خشنودی ،(091: 9222 غزاّلی،) «هم به شرع موافقت با باشند خشنود او

 دیگر، بیانی به .داند نمی شایسته را احکام آن نهادنِ ارج بدون و شرع احکام از پیروی

 بر را آن احکام و شرع گمان بی دهد، ترجیح دیگری بر را یکی بخواهد اگر غزاّلی

 که آن» :است گفته چنین صراحت به که سترو همین از .دهد می ترجیح مردم خشنودی

 باشد، ناخشنود شرع مخالفت از که هر که شرع، خلاف بر نکند طلب کس هیچ رضای

 نحوی به راستا این در غزاّلی (091: همان) «.داشت نخواهد زیان را او ناخشنودی آن

 .باشد داشته یباک مردمی های ناخشنودی از مبادا که دارد می گرمدل را حاکم



 

 

 ایِ فرقه و مذهبی های خوانش چون که آید می پیش پرسش این جا این در البته

 را خوانش کدام باید حاکم ،ستا بوده متفاوت و متنوع مختلف موضوعات در یاسلام

 اهمیتی حاکم ،شوند ناخشنود خوانش آن با تقابل در مردم، اگر تا دهد قرار خود معیار

 خود معیار است پسندیده می غزاّلی که را خوانشی ایدب اگر ندهد؟ ایشان ناخشنودی به

 را خود عصر خوانش باید حاکم اگر دارد؟ وجود ترجیح این برای دلیلی چه دهد، قرار

 گرایی نسبی از نوعی به تاریخی مختلف های دوره مذهبی تنوع گاه آن دهد، قرار سنجه

 ای نتیجه چنین رسد نمی نظر به و شد، خواهد منتهی شرایع و احکام از پیروی در

 .باشد غزاّلی دلخواه

 و خشنودی باید حاکم آیا که است این آید می پیش جا این در که مهمی ی مسئله

 کم دست هم گرایی منفعت شاید که معینی اخلاقی منش ی پایه بر را مردم ناخشنودی

 و شرعی احکام و شرع از فارغ ــ باشد داشته نظر در گیرد می قرار آن ذیل ای تااندازه

 و مذهبی ها خوانش و شرعی احکام و شرع که این یا ــ ای فرقه و مذهبی یها خوانش

 که) یمعین سیاسی اخلاقیات آیا دیگر، بیان به دیگری؟ امر هر بر سازد مقدم را ای فرقه

 و شرعی احکام و شرع بر ندارد تقدم و پیشی( شود می شامل هم را حاکم عدل

 نداشته ها خوانش و احکام و شرع بر متقدم معیاری اگر ؟ای فرقه و مذهبی ها خوانش

 مانند دیگری، چیزهای حتی شاید که مردم، ناخشنودی و خشنودی تنها نه باشیم،

 و گردند اهمیت کم یا اهمیت بی اموری نیز... و اقتصاد و یکپارچگی و ارضی تمامیت

 گاه زیست و منطقه در ما جهانیِ این منافع با سیاست ارتباط رسد می نظر به بنابراین

 .گسست خواهد مان بومی

 حقوق مراعات از که جا آن ،الانوار روضة ششم باب پنجمِ فصل در سبزواری

 ششم فصل در سپس و برشمرده را مؤمنان حقوق یک یک است، گفته سخن مؤمنان

 حقوق مراعات و سلاطین بر رعایا حقوق به مبسوط نسبتاً صورت به باب، همان



 

 

 چه مردم که نموده شرح حکایات، و روایات و احادیث به نظر با و پرداخته زیردستان

 بخش به نیز و ؛021-011: 9211 سبزواری،: به بنگرید) دارند سلطان گردن بر حقی

 تدبیرهایی چنین با یگاه نیز غزاّلی کتاب در گرچه .(306-301 همان،: منوچهر ی خطبه

 غزاّلی رویکرد از پرتأکیدتر و تر سامان به سبزواری رویکرد هم باز شویم، می رو روبه

 .است تر بیش او کتاب محتوای سازواری و است

 در او. است تعدیّ و ظلم از پرهیز بر سبزواری تأکیدات ترین مهم یا ترین بیش شاید

 حقوق مراعات که دانست بباید و: »است کرده خلاصه اینطور را رعیتّ حقوق جایی

 و رعایا از را ظالمان دست و بازداشتن تعدیّ و ظلم از دست و است معدلت رعیتّ

 مردم که حقوقی ی مسئله کلی طور به (001: 9211 سبزواری،.« )کردن کوتاه زیردستان

 ی سابقه و است ایران سیاست مبانی در قدیمی ای مسئله دارند حاکم و پادشاه برابرِ در

 (.13-993: 9082 ،شفق مژده: به )بنگرید گردد بازمی ایران به اسلام ورود از پیش هب آن

 حاکم، یا سلطان بر مردم حقوق اساسی رکن سبزواری نظر در که رسد می نظر به

 مردم حقوق به تجاوز را تعدیّ و ظلم تنها نه او. است تعدی و ظلم از دوری و عدالت

 کفر با ملک که کرده تأکید و است دانسته ملک زوال و انحطاط عوامل از را آن ،دانسته

 سبزواری که داشت توجه باید( 19-11: 9211 سبزواری،) .نه ظلم با ولی ماند می

 اشاره دقیق نیز او عمّال و امرا و حاکم ستم و ظلم به و دارد امر این بر روشن تأکیدی

 .کند می تفکیک یکدیگر از را ها این و کند می

 که است آورده چنین باره این در و هدد می بیم کردن ستم از را حاکم نیز غزاّلی البته

 با ولی ،(10: 9291 غزاّلی،) «آید اجابت هرآینه و نباشد حجاب ار رسیده ستم دعای»

 در که رسد می نظر به ،کردیم شرح بالا در که چنان باره، این در او سخنان دیگر به توجه

 چندان مردم رضایت با و شرع معیار با بنیادین سیاسیِ مفاهیم برخی سازگاری تدوین

 مردم رضایت و ورزی عدالت تری یافته سامان صورت به سبزواری اما .است هبودن موفق



 

 

 روشنی به او. ددان نمی جداشدنی یکدیگر از را ها این گویی و سازد می تنیده درهم ار

 کند، تمسک عدالت به و باشد فاضله حکومت راه بر که پادشاهی است گفته چنین

 به و باشد ناقصه حکومت راه بر که پادشاهی سو، آن از و یابد می خود دوستان را مردم

 پس .(386: 9211 سبزواری،) دانست خواهد خود بندگان را مردم شود، متوسل جور

 ستمگری و ورزی عدالت به تمسک در ناقصه و فاضله حکومت تفاوت وجوه از یکی

 ی شیوه در که حیثی به ند،ا مردم ناخشنودی و خشنودی با دهتنی درهم دو این و است،

 نظر به آشکار. اند حاکم بندگان مردم ناقصه ی شیوه در و اند حاکم دوستان مردم فاضله

 شاهدیم را عدالت بر تر گرایانه مردم تأکیدی سبزواری صریح بیانِ این در که رسد می

 . شدیم یادآور بالا در که غزاّلی تلقی به نسبت

 انصاف و عدل از فراتر حتی سیاسی های اندرزنامه برخی در که است گفتنی

 بزرگواریِ و رادمردی به مایل دیدگاهی و اند کرده توصیه را مردم به نسبت شده شناخته

 خویش فرزند به عنصرالمعالی نمونه، برای. اند داشته مدنظر سیاست امر در را بیشینه

 از نیمی به را او بود، مجازات مستوجب و کرد گناهی کسی اگر که است داده پند چنین

 به) باشی آورده جا به را عقوبت و تنبیه رسم هم تا کن، مجازات است سزاوار چهآن

 و ،(است حاکمان رفتار ی لازمه که) را بزرگواری و کرم رسم هم و( گیری پیش جهت

 «کنند رحمتان بی کارِ کریمان که نشاید که»: است آورده را فظری سخن این سپس

 نظر به غزاّلی دیدگاه با مخالف کاملاً ای شیوه چنین .(932: 9219 عنصرالمعالی،)

 سلطان و باشد استوار و جدی خود کار در باید فرمانروا که است گفته او. رسد می

 نظر به خطر بی حاکمی مردمْ نظر در ،(مجازات و گیری سخت بدون):  سیاست بی

 باید قدرت، به رسیدن هنگام در پادشاه که کند می توصیه تلویحاً حتی او. رسید خواهد

 .(60: 9291 غزاّلی،) بگیرد زهرچشمی اصطلاح به



 

 

 او. است تر معتدل و تر سامان به تنبیهات و ها مجازات باب در سبزواری نگرش اما

 و هستند «شریر طبع به» گروهی که را پنجم ی دسته فقط و کند می دسته پنج را مردم

 مجازات سزاوار «اند خلق ی طایفه بدترین» و است «غیر به متعدی» نیز ایشان شرّ

 اگر حتی و نباشد، ایشان در «صلاح و خیریت امید» که صورتی در هم آن داند، می

 و عموم» سبزواری بیان به و نبود فراگیر هم ایشان شرّ ولی نبود ایشان صلاح به امیدی

 عموم» یا شد فراگیر ایشان شرّ اگر ولی کند، مدارا ایشان با باید پادشاه نداشت، «شمول

 بندی صورت .(391-392: 9211 سبزواری،) اند مجازات و تنبیه سزاوار یافت، «شمول و

 و دقت باشد داشته ایشان با باید پادشاه که رفتاری نوع و مردم اقسام از سبزواری

 .یابیم نمی را اش ماننده غزاّلی سیاسی های اندیشه و مکتوب در که دارد ظرافتی

 از دوری ،سیاسی و تاریخی واقعیات به نظر با غزاّلی گویا که است این مهم ی نکته

 کرده اشاره طباطبایی که گونه همان .است دانسته مهم بسیار را سامانی بی و مرج و هرج

 و اجتماعی های واقعیت سرشت در غزاّلی و الملک نظام خواجه همچون کسانی است،

 مطلع رو همین از ،(299 ص: 9202 طباطبایی،) بودند کرده تأمل خود روزگار سیاسی

 چنان در و رسد می مردم به بزرگ هایی آسیب گیرد سستی وافرمانر نیروی اگر که بودند

 جامعه به فراوانی های رنج و بود خواهد ناپذیر اجتناب نیز اه خونریزی گاه اوضاعی،

 است سامانی بی و آشوب و آشفتگی از هراس و بیم همین سبب به. شد خواهد تحمیل

 جهان ویرانی شک بی بود، ضعیف ایشان میان اندر سلطان اگر» :گفته چنین جایی در که

 ساعت یک که ندارد زیان چندان سال صد مثل به سلطان جور که زیرا دنیا، بدین بود

 و خودسرانگی از غزاّلی امروزی، بیان به( 60: 9291 غزاّلی،.« )یکدیگر بر رعیت جور

 را شیوه آن های ناگواری و دردسرها و بوده بیزار اقتدارگریزی و سالاری بی و آشفتگی

 آید می وجود به پیشه ستم حاکم و پادشاه گرفتنِ قدرت در که مشکلاتی و دردسرها با

 آمدن پیش از را جامعه که پادشاه غزاّلی، نگاه از پس،. است دانسته نمی پذیر سنجش



 

 

. دارد مردم گردن بر گران حقی گیرد می پناه در و کند می حفظ سامانی بی و آشفتگی

 خواجه. بیابیم توانیم می هم غزاّلی عصر هم وزیر در را مشابه کمابیش نگرشی

 چه هر مردان که شایستی اگر»: است آورده چنین انوشیروان زبان از نیز الملک نظام

 .«نگماشتی ایشان سر بر و نکردی پدیدار را پادشاه عزّوجلّ خدای کردندی خواستندی

 (00: 9200 طوسی، الملک نظام)

 حتی و ،باشیم آگاه فرمانروا و شاه وجود اهمیت از باید همواره غزاّلی نظر به پس

 جامعه آشفتگی از او زیرا است، بهتر مردم بر مردم ستم از د،بزن سر ستمی او از اگر

 آن از غزاّلی چهبدان جامعه تا باشد گیر سخت باید نیز فرمانروا و کند؛ می گیری پیش

 این گویا و دارد، ورزی عدالت بر تری بیش تأکید سبزواری اما .نشود دچار دیترس می

 است؛ بوده خطاها و آزمون از برآمده و احوال و اوضاع دگرگونی از ناشی نگرش تغییر

 .است داده جهت سیاسی ـ فکری گذار به تاریخی گذار یعنی

 و مناسبات سیاسی ی تاریخیپیشامدها تفاوت نگاه غزاّلی و سبزواری نسبت به .5

 نداده نشان خود از چشمگیری تسلط و آگاهی ،سیاسیو  تاریخی مسائلباب  در غزاّلی

 غزاّلی،) سعادت کیمیای در قصاب و کنیزک داستان همچون مواردی در او. است

 در بسیار که دیدگاهی است؛ ستمکاران جهانیِ این و آنی مجازات به قائل (061: 9222

 و ترین کوتاه و زیباترین به را آن نحوی به رودکی و است شده پرورده نیز ادیبان میان

: است کرده بیان چنین مذهبی، و دینی های نگرش از فارغ شاید حتی ،شکلی ترین عام

 دبیر) «مشت کوفتنت در به رنجه نکند کس تا کس، کوفتنِ در به رنجه مکن انگشت»

 بینش این تاریخی،رویدادهای  شمار بی به نظر با که است روشن (.11: 9210 سیاقی،

 گویا که داده است روی تاریخ در فراوانی های ستم .یابیم نمی دقیق و درست را غزاّلی

 شده انجام نیکو کارهایی و ،اند نداشته پی در ستمگر برای جهان این در را تاوانی هیچ

 در تنها نه که نیکان چه حتی و. اند نداشته پی در جهان این در را پاداشی هیچ گویا که



 

 

 نیکی اند، ندیده تاوان تنها نه که بدان چه و اند، دیده نیز بد اند، ندیده پاداش جهان این

 کند بد یکی: »است کرده بیان بیت دو این در ظرافت به فردوسی که چنان اند، دیده نیز

 نسپرد، جهان نیکی به جز یکی آیدشَ، خویش بختْ و بنده جهان آیدشَ، پیش نیک

 برخی از غزاّلی گویا بنابراین (.939: 9200 فردوسی،) «پژمرد فرو نژندی از همی

 در ویژه به و جهان، واقعیت در چهآن و خویش اعتقادات میان است ستهنتوان جهات

 .برنهد است نیاز که را تمایزی ،گذرد می سیاسی واقعیت جهان

 مناسبات از ژرفی آگاهی غزاّلی» طباطبایی، بیان به که، گفت چنین توان می همچنین

 مناسبات درک عدم از ای نمونه (.990: 9203 طباطبایی،) «نکرد پیدا قدرت واقعی

 در و کرده یاد را نیکو وزیر های ویژگی او که جاست آن غزاّلی، مکتوب در سیاسی

 منتّ وی بر و شمرد پادشاه بر خویش کردار که نباید: »است آورده گونه این موردی

 ی درباره بیهقی که ظریفی داستان با کنید قیاس را او پند این (11: 9291 غزاّلی،) «.نهد

 است گفته چنین بیهقی .است آورده خود کتاب در شوزیر و مسعود سلطان میان روابط

 سبب همین به و ،شد بدبین ،عبدالصمد احمد بزرگ، ی خواجه بر یغزنو مسعود که

 ی درباره و کرد خلوت ــ رسالت دیوان رئیس ــ مشکان بونصر با بزرگ ی خواجه

 مسعود سرِ بر تیمنّ ناچار به خواجه و ،شد سخن هم بونصر با او بدبینی و مسعود

 بازگو گونه این را خواجه سخن بیهقی. کند برطرف را مسعود بدبینی تا نهاد غزنوی

 سرِ در و کشُته پیوستگان، از مردم بسیار با عبدالجبّار چون من از فرزندی: »است کرده

 گونه گناه بی خوارزم حدیثِ در من که بدانست لَختی خداوند این تا شدند خوارزم

 که ندارم مردم چندین و پسری بندد، خیال و بیفتد ظن را او که وقتی هر به من. ام بوده

 اجازه خواجه و (038 :9218 بیهقی،!« )گناهم بی من که نداند یا بداند او تا شوند باد به

 و بود، هکرد چنین نیز بونصر و ببرد، مسعود نزد به را وی سخن این بونصر که بود داده

 مسعود که ای گونه به بود، کرده اثر او در مسعود، بر احمد خواجه نهادن منتّ همین



 

 

 مردمش و پسر و مان و خان که ،گوید می راست الحق» :بود گفته چنین خواجه ی درباره

 سِپ از و (039: 9218 بیهقی،) «.دل از کرد سترا تدبیرهای و شد خوارزم سرِ در همه

 کاردان و آزموده وزیری پس. بود شده برطرف وزیر و شاه اختلاف نهادن منتّ این

 از وی راه در چهآن یا بود کرده پادشاه سود به چهآن گاه نیز عبدالصّمد احمد همچو

 ی رابطه یا فروبنشاند را او خشم تا کرده می بازگو و آورده می شاه یاد به بود، داده دست

 و نبوده آگاه خوبی به ها نکته این از گویا که غزاّلی یول. بخشد بهبود را پادشاه با خود

 داده سان بدان مخالف پندی بود ندیده را درباری رویدادهای ی پرده پسِ نزدیکْ از

 .است

 ی درباره غزاّلی دیدگاه ،نوارالا روضة از هایی بخش در سبزواری رسد می نظر به اما

 کرده مطرح تر زمینی و تر یافته تعدیل شکل به را ستمکاران جهانیِ این و آنی مجازات

 گفته چنین و پرداخته مردم بر ستم و ظلم سیاسی و امنیتی پیامدهای به تر بیش او. است

 سبب همین و کند می خراب را خزانه و لشکر و کند می پراکنده را مردم ظلم که است

 بیان طوراین باره این در را دقیق ای نکته و ،یابند استیلا بتازند دشمنان چون که شود می

 بر اند افتاده غریب بلاد به شده متفرق که مردمان و رعایا که بوده بسیار و»: است کرده

 ایشان که بوده بسیار و. اند شده دشمنان عدّت و قوّت ی ماده و اند شده جمع دشمنان

: 9211 سبزواری،.« )اند ساخته مستأصل را ظالم ملک و اند شده دشمن تحریک باعث

 ی شده ضبط پیشامدهای با تر منطبق گفته سبزواری که ای نکته پیداست، که چنان (19

 .است رفته فراتر غزاّلی صرفِ ی باورمندانه نگاه از و است سیاسی و تاریخی

 نشان مطلق صورت به گرچه الانوار، روضةظریف در  های این نکته و دیگر توصیه

 و آنی مجازات مورد در غزاّلی که نگرشی نوع آن به هیچ سبزواری که دهند نمی

 اوست اثر در عقلانیتی ی دهنده نشان است، نبوده باورمند داشته ستمکاران جهانیِ این

 چارچوب در کلی پندی ذکر به سبزواری. یافت توانیم می غزاّلی کتاب در چهآن از بالاتر



 

 

 است ممکن که مسائلی بلکه است، نکرده بسنده ستمکاری از دوری و ورزی عدالت

 چنین و ،است کرده بازگو کند سیاسی مشکلات و ابلای گرفتار نیز را عادل پادشاه

 درعقلانیتی  و تعادل از نوعی وجود گر نشان تلویحاً کم دست امر همین که نماید می

یافت  غزاّلی الملوک نصیحة در شکل بدین رسد نمی نظر به که است سبزواری ی اندیشه

 .شود

 گان پیشه بینی سبزواری به سیاست بدبینی غزاّلی و خوش .6

 امر به غزاّلی بدبینی سبزواری، و غزاّلی های اندیشه میان برجسته های تفاوت از یکی

 در غزاّلی. است آن به نسبت( شروطی اتخاذ با) سبزواری بینی خوش و ورزی سیاست

 پاک به امیدی رسد می نظر به که گفته سخن باره این در پروا بی چنان سعادت کیمیای

 سلامت گفته که گشته تیز راه این در جا بدان تا او. است نداشته گان پیشه سیاست بودن

 نزدیک که است مذموم شریعت در و نشوید نزدیک حاکمان به که است این در دین

 کاملاً که است آورده سخنانی دیگران قول از حتی او. بکنید سلامشان و بشوید ایشان

 نیکو را گان پیشه سیاست و پادشاهان با برخاست و نشست که دارد آن از نشان

 و ؛است بهتر شما دین بر گزینید دوری ایشان از چه هر که بوده آن بر و دانسته، نمی

: 9222 غزاّلی،) اند دوزخیان از درباری علمای که است آورده چنین ابوذر زبان از حتی

 در علما که است کننده گمراه چنان گان پیشه سیاست محضر درک یعنی .(288-111

 بخش دو به کم دست را علما راستا، همین در .شوند می دوزخیان از ایشان با نزدیکی

 به که دهند می هشدار و پند گان پیشه سیاست و پادشاهان به که ها آن یکی است، کرده

 با و اند دنیایی علمای که ها آن دوم ی دسته و نشوند، مشغول ستمکاری و زشت کارهای

 بسیار هم این از غزاّلی .(280: همان) گویند می سخن ستایش و ثنا و دعا به پادشاهان

 جهت آن از ،نارواست ایشان فرش بر نهادن پای حتی که است گفته چنین و رفته فراتر

 فقط که باره این در غزاّلی سخنان مجموع .(288: همان) است حرام بر نهادن پای که



 

 

 اساس از را فرمانروایی او رسد می نظر به که دهد می نشان میبرشمرد را مورد چند

 .هاست ستم و ها بدی و انحرافات به آغشته همواره که دانسته می ریکا

 را آن از هایی جلوه و ماست فرهنگ در دار ریشه و عمیق تفکری نگرشی، چنین البته

 زمانی الطیر، منطق نیشابوری، عطار معروف اثر در نمونه، برای. بینیم می هم عرفا آثار در

):  خسرونشان مرغی من که گوید می و آورد برمی سر مرغان میان از هُما که

 این با باشد، درست تو سخن هم اگر که گوید می او به هدهد هستم،( شاه ی کننده تعیین

 اعمال پاسخگوی جا آن رد باید و اندازی می قیامت روز بلای در را پادشاهان خود کارِ

 ظاهر او بر خواب در غزنوی محمود که کسی از آورده داستانی سپس و باشند؛ خود

 «نی شاه و بودمی روبی خاشه نی، نجا بودی چاه صد کاشکی»: است گفته چنین و شده

 .(112-110: 9202 عطار،)

 و بدکردار پادشاهان و حاکمان به ناظر فقط عطار سخن این قدیم، نگرش طبق

 و حساب دچار ای تااندازه نیز دادگر و نیکو پادشاهان و حاکمان بلکه نیست، ستمگر

 و حاکمان از سادگی به خدا و شد خواهند قیامت روز ی گیرانه سخت و شدید کتاب

: دهد می بیم را حاکمان اینچنین غزاّلی که روست همین از. گذشت درنخواهد پادشاهان

 در باشند کسانی اینان امینان، بر وای عریفان، بر وای امیران، بر وای فرمود رسول و»

 نکرده عمل هرگز و بودندی آویخته آسمان از خود گیسوی به که خواهند که قیامت

 کس هر که گوید می چنین رسول قول از جا همان در و (99: 9291 غزاّلی،) .«بودندی

 در غزاّلی و. آورند می گردن بر کرده زنجیر دستانی با را او قیامت روز در یافت، ولایت

 نمونه، برای. اند آمده نیز دیگر منابع در عیناً که کرده استناد احادیثی به معمولاً باب این

 حدیث این در آورده فارسی به غزاّلی که صورت همان به دقیقاً حاکمان کردن زنجیر

 :المناوی) «.إثمهُ أوثَْقهَُ أوْ برُِّهُ فکَّهُ عُنُقهِ إلی یدََهُ مغلولاً الله أتی إلّا...»: است شده نقل

 (009: 3ج ق،9236



 

 

 آمده الانام فضائل کتاب در و نوشته سنجر سلطان به غزاّلی که ای نامه انتساب اگر

 پایانی های بخش در کم دست نیز، خود شخصی زندگی در زاّلیغ باشد، درست است

 دیدار به مایل نیز خود و کرده رفتار شد ذکر وی دیدگاه از چهآن مطابق اش، زندگانی

 بر رأی اصحاب از جماعتی که است آمده چنین الانام رسائل در. است نبوده شاهان

 قدح و طعن ابوحنیفه ی درباره غزاّلی که گفتند گونه این شاه نزد و زدند ها تشنیع غزاّلی

 سالگی سه و پنجاه سن در غزاّلی ولی خواند، فرا خود نزد را غزاّلی نیز شاه و کند، می

 امتناع او نزد رفتن از و نوشت سنجر سلطان به ای نامه (مرگ از پیش سال دو حدود)

 .(1-98: ب 9222 غزاّلی،: به بنگرید) کرد

 منطبق و سازگار چندان که است کرده ذکر را سخنانی غزاّلی مورد این در اما

 به سو دیگر از و بمانند دور سیاست از است گفته عالمان به سویی از او. نمایند نمی

 اگر که نیست روشن .(093: 9222 غزاّلی،) شوند نزدیک عالمان به گفته انفرمانروای

 توانند می حاکمان چطور بگیرند جدی حاکم از دوری مورد در را غزاّلی حرف عالمان

 به و بکوشیم بخواهیم اگر کنند؟ پیدا شدن نزدیک برای را ای شایسته و مناسب عالمان

 عالمان که کنیم برداشت چنین او ی گفته از باید سازیم معقول را غزاّلی دیدگاه نحوی

 قدرت تا شوند نزدیک فرمانروایان و گان پیشه سیاست به نباید و کنند سیاسی کار نباید

 راهنمایی و آموزی دین جهت از باید دو این میان نزدیکی بلکه بیابند، مالی و دارایی و

 .نشوند دور دین و شرع راه از ایشان تا باشد گان پیشه سیاست و فرمانروایان اصلاح و

 .نه سیاسی عالم آری، دینی سیاست: یافت غزاّلی نزد را دیدگاهی چنین بتوان شاید پس

 از بخشی در او. است داده نشان را متفاوت رویکردی الانوار روضة در سبزواری اما

 و شود می دور یکدیگر به سلاطین و علما تقرب ی درباره غزاّلی دیدگاه از خود کتاب

 نزدیک ی درباره مدون صورتی به فنون، اصحاب و علما اقسام برشمردن یک یک از پس

 کند می گوشزد پادشاه به را نکاتی تخصصشان و دانش از استفاده و ایشان به شدن



 

 

 و ستاید می را مدبر و عادل پادشاهی وجود سبزواری(. 311-692: 9211 سبزواری،)

 از و( 63-61: همان) کند می شرح را حاکمی چنین وجود عدم از ناشی شرورِ و معایب

 این با سبزواری که رسد می نظر به مذهبی، و دینی جزییات از فارغ و حیث ینا

 وجود ضرورتِ بهه و کرد انتخاب را غزاّلی نگرش از تمتفاو نگرشی خود، بینی خوش

 .است تأکید کرده مدبر و شایسته و عادل حاکم

 با او. است سلبی و ایجابی شروطی برآوردن به منوط سبزواری بینی خوش البته

 و کند، دوری کاری ستم از باید اکمح که است کرده تأکید ستیزانه ظلم نگرشی اتخاذ

 دست باید و نیست کافی مقدار این نباشد، ظالم پادشاه خود اگر حتی این، از فراتر

 تعدّی و کاری ستم ی مفسده شاید زیرا کند، کوتاه نیز را خود کارگزاران و ءامرا تعدیّ

 کنار در .(19-11: 9211 سبزواری،) باشد پادشاه خود کاری ستم ی فسدهم از بیش عمّال

 و بذل شامل ــ ملک زوال اسباب برخی از را پادشاه سبزواری که است تأکیدی چنین

 رعیت تفرق سازی زمینه لشکر، طوایف میان تبعیض خستّ، و بخل جا، بی های بخشش

 و تر کاربردی شکلِ و رنگ غزاّلی سیاسی کتاب به نسبت او کتاب و دارد، می باز ــ.... و

 .کند می پیدا تری معتدل

 را ظالم حاکمان بلکه را، حاکمان ی همه نه غزاّلی، برخلاف ،سبزواری رو همین از

 این ها آن از ای نمونه که کرده استناد باب این در احادیثی به و داند می قیامت گرفتارانِ

 نکند، رحم خود رعیتّ بر که حاکمی هر که است منقول رسول حضرت از و: »است

 که رویکردی در فراتر، این از و (909: همان.« )گرداند حرام وی بر را بهشت خدای

 سعادت در احادیثی به حتی سبزواری رسد، می نظر به غزاّلی نگرش با مخالف کاملاً

 مردم ترینِ دوست که است منقول حضرت آن از و»: است کرده استناد عادل پادشاهان

: همان) «.است عادل پادشاه خدای، به ایشان ترینِ نزدیک و قیامت روز در خدای به

 رویکرد به نسبت تر نرم رهیافتی سبزواری نیز مورد این در رسد می نظر به پس (901



 

 

 و دسته یک در را همه و کرده تعریف حاکمان میان تمایزی وجه و است داشته غزاّلی

 .است نداده قرار حکم یک مشمول

 و توجه سبزواری به گذرا بودن دنیا غزاّلیدنیاستیزی  .7

 و موارد در توانیم می بلکه نیست، بدبین سیاست کارِ و حاکمان به فقط غزاّلی

 در که است بدبینی همین و آوریم، شمار به بدبین متفکری را او نیز دیگر موضوعاتی

 غزاّلی نگاه نوع بررسی که روست همین از .است کرده اثر او سیاسی نگرش و رویکرد

 مورد در همه از پیش و بیش غزاّلی. نماید می بایسته جا این در آن ماهیت و دنیا ی درباره

 «زشت نپیرز» و( 61: 9222 غزاّلی،) «فاسد نابکار زن» به را آن و است بدبین دنیا

 «شرها ی همه سرِ» و( 102: همان) «شکننده و زشت سفالین ی کوزه» و( 61: همان)

 دکان» و (313: همان) «دان فضله» و( 311: همان) «ویران سرای» و (319: همان)

 نکوهش را جهان این در خندیدن حتی و کند می تشبیه غیره و( 316: همان) «شیطان

 آن سخن که بود شده سبب او بینش و روحیه همین شاید. (191 ،009: همان) کند می

 به و کند کناره دنیا از مدتی و بپذیرد است کرده یاد او از العمل میزان در که را صوفی

 و اهل پی در» دیگر دلش که بود خواسته او از صوفی آن. باشد ریاضت کارِ در کُنجی

 و باشد یکسان او بر ها این نبود و بود بلکه ،«نباشد ولایت و علم و وطن و مال و فرزند

 و .(03: 9210 غزاّلی،) بپردازد خدا یادکرد و نیایش و دتعبا به و برود کُنجی به سپس

 این پندهای ی همه به کمابیش خویش، زندگی از هایی بخش در کم دست ،غزاّلی الحق

 را آنچه کرد و برد پناه ای گوشه به و کشید... و فرزند و اهل از دست. کرد عمل صوفی

 که است کرده تأکید الضلال من المنقذ در که روست همین از .بود گفته صوفی آن که

... و دنیوی علایق و مشاغل رکت و لذات ترک و دنیا از گذر در سعادت، راه پیمودن

 قول از که رفته پیش جا بدان تا خود نگرش این در غزاّلی .(10: 9220 غزاّلی،) است



 

 

 را ها آن مردم ترِ بیش که ،نیز را بسیار دارایی و دراز زندگانی و درستی تن حتی ابودردا،

 .(320: 9222 غزاّلی،) است شمرده بدفرجام و ناپسند ند،دان می نیکو

 او. یافت او الانوار مشکاة کتاب در توان می را غزاّلی اساسی ی اندیشه این بنیاد

 که کسی غزاّلی دید از. بنامیم «گذار» ی آموزه را آن توانیم می که است چیزی به معتقد

 آن بر چشم و کند گذر جهان این از باید بگذارد سلوک مقامات در پای خواهد می

 صراحت به الانوار مشکاة در او. داد نخواهد رخ بالاتر جایگاه به گذار وگرنه ،فروبندد

 در زمین که مگر نگردد، ملکوتی و نیاید گشوده بنده بر ملکوت درِ» :است گفته چنین

 که نماند ناگفته البته (38: 9260 غزاّلی،).« گردد غیرآسمان آسمان و غیرزمین او نظر

 منظور را هستی به مراتبی نگرشی جا آن در و دارد صوفیانه حالی الانوار مشکاة کتاب

 عالم از ای نمونه دنیا که است گفته الانوار مشکاة از جایی در نمونه، برای. است داشته

 .(38-31: همان) است آسمانی انوار از گرفته شعله زمینی انوار که این یا است، ملکوت

 پایینی نوریِ ی مرتبه شناختی، هستی حیث از را جهان این غزاّلی که نماید می چنین پس

 نور به که کند می ترغیب آن بر را انسان اخلاقی حیث از و داند، می آسمانی انوار از

 .ببندد چشم پایین نور بر و کند حرکت آن سوی به و بنگرد بالاتر

 به او نظر معمولاً و ندارد را غزاّلی نگرش غلظت و شدت سبزواری دیدگاه اما

 داده قرار دنیا بر اتکا عدم بر را اصل نیز سبزواری. است نشده بدل ضددنیوی دیدگاهی

 این بر تکیه نیست عقل از و است آخرت زاد تحصیل دار دنیا»: است آورده چنین و

 این و (982: 9211 سبزواری،) «.دانستن مأوی و آرام محلّ را جهان این و کردن دنیا

 زا باید مسافران و اند ساخته بادیه راه بر که دانسته «ای بازارچه» همچون را جهان

 چیز مهه از را خود تعلق باید عاقل و ،(980: همان) برگیرند است نیاز آنچه بازارچه

 سراب و تابستان ابر» به را دنیا منوچهر ی خطبه از تأثیر به و ،(986: همان) ببرُد دنیایی

 و غزاّلی گویا پس (.301: همان) نیست دوام و ثبات ار آن که است کرده تشبیه «بیابان



 

 

 حصول جهت در کوشش باید زندگی اصل که دارند نظر اشتراک مورد این در سبزواری

 غزاّلی که رسد می نظر به متفاوت مورد این در ایشان دیدگاه اما باشد، اخروی منافع

 است، داده نشان دنیا از بدگویی و انکار و نفی در تری بیش شدّت و است تر بین تیره

 به را دنیا غزاّلی است؛ کرده اتخاذ را تری نرم نگرش سبزواری که نماید می چنین ولی

 ولی است کرده تشبیه ها این مانند و «ویران سرای» و «شیطان دکان» و «دان فضله»

 آن در دل و است «مسافران» گذر محل که است دانسته «ای بازارچه» را آن سبزواری

 میل دنیا به نباید گرچه که است آورده چنین بابک اردشیر قول از همچنین .بست نباید

 .(330: همان) «آید نمی دست به او بی آخرت که یدبازمدار او از دست» ولی کرد،

 به نظر باشد، بدبین انسان قبال در دنیا به که آن از بیش سبزواری که رسد می نظر به

 او نظر در ،جهت همین به. داند می انسانی نیّات متوجه تر بیش را آن و دارد ها بدی منشأ

 امر در پادشاه «نیتّ» شود، تلقی مهم پادشاه مورد در باید دنیا این در چهآن

 در پادشاه مثبت و خوب خواست و نیتّ که است معتقد سبزواری. است داری حکومت

 در مبارکنا آثار حیث از نیز منفی و بد خواست و نیتّ که چنان کند، می سرایت امور

 سبزواری،) سازد می زائل جهانی این منافع از را برکت و خیر و شود می واقع مؤثر امور

 ای تااندازه و تلویحی طور به کم دست شاید او برداشت همین .(906: 9211

 ،«شیطان دکان» نه و است «دان فضله» نه دنیا سبزواری نزد که است آن ی دهنده نشان

 که برکاتی. ساخت متبلور آن در را مبارک برکاتی توان می نیکو و درست نیّتی با بلکه

 بود خواهند عدالت به متمسک پادشاهِ دوستان مردم، که است همین ها آن از یکی شاید

 .(386: همان)

 بدِ و نیک استخو و نیتّ ی مسئله به مقدار این از تر کم غزاّلی که رسد می نظر به

. است کرده اتخاذ را رویکرد این او چرا که است روشن البته. است داشته توجه پادشاه

 به نیز و نیکو اهداف و نیّات به او تا داده نمی اجازه غزاّلی غلیظ و شدید دنیاستیزی



 

 

 نظر به کلی ورط به. دهد نشان توجه مناسب شکلی به ،کننده آبادان و ساز جهان کارهای

 را راه که است آن مستعد ،غزاّلی دیدگاه نوع از غلیظی و شدید نگرش هر که رسد می

 ،دیدگاهی چنین مضراّت دلیل به او، نظر مورد ی جامعه بسا چه و ببندد، دنیا آبادانی بر

 .بازماندَ هم غزاّلی اخروی اهداف از
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و  الیغزّ دیدگاه بررسی به آن، حواشی ی علاوه به اصلی موضوع پنج در مقاله این در

 سیاست، به خویش نگاه در غزاّلی که دادیم نشان اولّ موضوع در. پرداختیم سبزواری

 شدت موضوع، این در سبزواری اما ،بوده شرعی گرایی تکلیف از نوعی به مایل تر بیش

 تری بیش توجه مُلک بقای و گرایی عدالت به بلکه نداده، نشان غزاّلی همچون حدتی و

 نشان داشت وابستگی اولّ موضوع به نوعی به که دوم موضوع در .است داده نشان

 نگرش با سبزواری در اما داد، می ترجیح گرایی مردم بر را گرایی شرع غزاّلی که دادیم

 از ناپذیر جدایی را مردم رضایت و ورزی عدالت وعی،ن به او و هستیم مواجه تری معتدل

 در ولی اند، فاضله حکومتِ عادلِ پادشاه دوستانِ مردمْ او، نظر در. کند می تلقی یکدیگر

 رسد می نظر به که دادیم نشان سوم موضوع در .اند حاکم بندگانِ مردمْ ناقصه حکومت

 و تر گرایانه عمل نگرشی و رفته فراتر غزاّلی صرفِ ی باورمندانه نگاه از سبزواری

 چهارم موضوع در. است برگرفته را سیاسی و تاریخی رویدادهای با تر منطبق و تر زمینی

 سلامت که حیثی به است، بوده بدبین گان پیشه سیاست به نسبت غزاّلی که دادیم نشان

 نگرش بر تأکید با هم باز سبزواری ولی ،دانسته می حاکمان از دوری در را دین

 و عادل حاکم وجود ضرورت به توجه و عادل حاکمان ستایش و خود گرای عدالت

 که پنجم موضوع در سرانجام و .است داشته غزاّلی نگرش از متفاوت دیدگاهی مدبر،

 نسبت را بدبینانه و تیره بسیار دیدگاهی او است، غزاّلی سیاسی های اندیشه برخی بنیاد

 در گرچه سبزواری ولی است، دانسته شرها ی همه سرِ را جهان این وبرگرفته  دنیا به



 

 

 منافع حصول جهت در کوشش باید زندگی اصل که همداستان است غزاّلی با مورد این

 محل که کرده ماننده ای بازارچه به را دنیا و برگرفته را تری نرم نگرش باشد، اخروی

 .بست نباید آن در دل و است مسافران گذر

 دیدگاه در آن، حواشی و یادشده موضوعات در که رسد می نظر به بنابراین

 که بینیم می را تری گرایانه عمل و تر گرایانه اعتدال تغییر غزاّلی، نگرش برابرِ در سبزواری،

 و گرایی اعتدال به توجه اگر. کرد تلقی سیاسی ی اندیشه در پیشرفتی را آن توان می

 سیاست علم ی حوزه در تمدنی پیشرفت از یهای نشانه توأمان را سیاست در گرایی عمل

 در تمدنی گذاری شاهد ،سبزواری تا غزاّلی از که برسیم نتیجه این به توانیم می ،بدانیم

 و احوال و اوضاع از برآمده احتمالاً سیاسی فکری گذار این .ایم بوده سیاسی ی اندیشه

 و آشکار کمابیش امری ،آن وقوع که رسد می نظر به و است بوده گوناگون هایی علت

 از هایی بخش ،کلی موضوع پنج در کوشیدیم مقاله این در که چنان ،است بررسی قابل

 .کنیم اثبات و بررسی اندیشمند دو آن مکتوبات از های مثال ذکر با را فکری گذار این

  



 

 

 

 نامه کتاب

 المکتبة: مصر ،(الصغیر الجامع شرح) القدیر فیضُ(. ق9236) الرؤوف محمدّ المناوی،

 .الکبرى التجاریة

 محمدّعلی: نگارش و ترجمه ،سقراط حکمت در افلاطون شاهکارهای(. 9201) افلاطون

 .جامی انتشارات دوم، چاپ ،فروغی

در سنت  یمدار مفهوم دولت یواکاو»(. 9082) یدسع تلفگردی، یمحمد مهدی؛ یدی،ام

 و النصیحه  کتاب یرالملوک،س یقیتطب ی)بررس یانهعصر م یرانا نویسی نامه یاستس

 .992-908 ص بهار، ،9 شماره دهم، سال ر،معاص یرانا یدولت پژوه ،(الملوک نصیحه

 محمدّ اهتمام به و فیاض اکبر علی تصحیح به ،بیهقی تاریخ(. 9218) ابوالفضل بیهقی،

 .مشهد فردوسی دانشگاه انتشارات پنجم، چاپ ،یاحقی جعفر

 هفتم، چاپ ،حاکمی لاسماعی تصحیح به ،بهارستان(. 9219) احمد بن عبدالرحمن جامی،

 .اطلاعات انتشارات

 اندیشه در حقوقی شخصیت مبانی تطبیقی مطالعه»(. 9088) زهرا اژئر، محمّد؛ جلالی،

 غرب، و اسلام حقوق تطبیقی پژوهش فصلنامه ،«سبزواری محمدّباقر ملا و هابز سیاسی

 .33-10 ص بهار، ،9 شماره هشتم، سال

 و علمی انتشارات چهارم، چاپ ،پارسی شعر پیشاهنگان(. 9210) محمدّ سیاقی، دبیر

 .فرهنگی

 .ملیّ آثار انجمن انتشارات ،مدرسه از فرار(. 9232) عبدالحسین کوب، زرّین

 اسماعیل: تحقیق و تصحیح مقدمه، ،عباسی الأنوار روضة(. 9211) محمدّباقر سبزواری،

 .میراث ی آینه: تهران ،اردهایی چنگیزی



 

 

 چاپ ،(جدید ویراستة) ایران در سیاسی اندیشة تاریخ بر درآمدی(. 9203) جواد طباطبایی،

 .کویر انتشارات هشتم،

 انحطاط نظری مبانی در گفتار) ایران در سیاسی اندیشة زوال(. 9202) جواد طباطبایی،

 .کویر انتشارات چهارم، چاپ ،(ایران

 و تصحیح مقدمه، ،الطیر منطق(. 9202) ابراهیم بن محمدّ فریدالدین نیشابوری، عطار

 .سخن انتشارات ،کدکنی شفیعی محمّدرضا: تعلیقات

 غلامحسین تصحیح و اهتمام به ،نامه قابوس(. 9219) اسکندر بن کاوس کی عنصرالمعالی،

 .فرهنگی و علمی انتشارات شرکت ششم، چاپ ،یوسفی

 ،نژاد کیائی الدین زین: ترجمه ،(اعترافات) الضلال من المنقذ(. 9220) محمدّ امام غزاّلی،

 .عطایی انتشارات

 .جامی انتشارات ،حلبی اصغر علی: ترجمه ،الفلاسفه تهافت(. 9201) محمدّ امام غزاّلی،

 و حواشی و مقدمه ،الاسلام حجّة رسائل من الانام فضائل(. ب 9222) محمدّ امام غزاّلی،

 .نام بی ،ثابتی مؤید: تصحیح

 و کتابخانه دوم، چاپ ،آرام احمد: تصحیح به ،سعادت کیمیای(. 9222) محمدّ امام غزاّلی،

 .تهران مرکزی ی چاپخانه

 .امیرکبیر انتشارات ،وند آیینه صادق ی ترجمه ،الانوار مشکاة(. 9260) محمدّ امام غزاّلی،

 سلیمان: تصحیح به کسمایی؛ اکبر علی: ترجمه ،العمل میزان(. 9210) محمدّ امام غزاّلی،

 .سروش انتشارات ،دنیا

 ،همایی الدین جلال: حاشیه و تصحیح و مقدمه ،الملوک نصیحةُ (.9291) محمدّ امام غزاّلی،

 .تهران در مجلس ی اپخانهچ در شده چاپ: تهران ی کتابخانه نشریّات از

 ژول ی نسخه با مقابله و مسکو ی نسخه اساس بر ،شاهنامه(. 9200) ابوالقاسم فردوسی،

 .محمدّ نشر پنجم، چاپ ،مول



 

 

 فرهنگ بنیاد انتشارات ،مظفرّی مهدی :ترجمه ،غزاّلی و سیاست(. 9230) هانری لائوست،

 .ایران

 ی نظامنامه عباسی، الانوار روضة». (9211) طاهره صالحیان، محسن؛ فشارکی، محمدی

 ،91 شماره پنجم، سال می،تلعی ادبیات پژوهشنامه ،«صفوی عهد در حاکمان اخلاق

 .911-121 ص پاییز،

 .درفش نشر ،غزاّلی پندهای ی میانه در سیاسی حکمت(. 9082) ساسان ،شفق مژده

 سهامی شرکت دوم، چاپ ،مینوی مجتبی تصحیح به ،(9230) گشنسپ به تنسر ی نامه.  ـــ

 .خوارزمی انتشارات

 چاپ ،اقبال عباس تصحیح به ،نامه سیاست (.9200) ابوعلی خواجه ،طوسی الملک نظام

 .اساطیر انتشارات پنجم،


